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KHA NANG VIET NGHI LUAN KHOA HOC BANG TIENG PUC
CUA SINH VIEN VIET NAM QUA VIEC SU DUNG CAC
PHUONG TIEN NGU PHAP THE HIEN TINH “"KHACH QUAN"

Ding Thi Thu Hién’

Viéc phét trién khd nang nghién ciru khoa hoc cho sinh vién duwoc coi la mét trong
nhirng muc tiéu quan trong cda giao duc dai hoc. Doi véi nhirng nganh dao tao day béng
ngoai ngi¥ va dac biét la nhitng nganh ma déi tuong nghién cleu 1a ngoai nglr thi viéc truyén
dat nhirng phwong tién ngén ngi¥ st dung trong van phong khoa hoc cia tirng thir tiéng la
moét budc quan trong dé dat muc tiéu nay. Bai viét durGi day gi¢i thiéu nhirng phuong tién
ngir phép trong tiéng Birc biéu hién tinh “khdch quan” trong vén phong khoa hoc va nghién
ctru khé ndng str dung nhirng céu trdc nay cua sinh vién Khoa tiéng Pire, Trudng Bai hoc
Ha Néi sau 4 ndm hoc dai hoc qua viéc danh gid mét s6 luén van tét nghiép. Két qua nghién
clru 8 la co s& dé dwa ra nhirng gidi phdp nhdm nang cao hiéu qua trong viéc béi dueng

khé néng viét van ban khoa hoc cho sinh vién ciia Khoa.

Tir khoa: van phong khoa hoc, tinh khach quan, phwong tién ngén ngi, hinh anh tac

gia, s &n danh.

Improving students’ research skills has been considered one of the most significant
goals in tertiary education. For majors conducted in foreign languages rather than
Vietnamese, especially for foreign languages majors, it is important to convey linguistic
means used in scientific language style of each language to achieve this goal. The article
introduces German grammatical means to express “objectivity” in scientific language style
and explores the ability to use these structures of students at the German Department,
Hanoi University through some graduation papers. The findings form a basis for ways to
improve the Department’s students’ skills in research writing.

Keywords: scientific language style, objectivity, linguistic means, author image, anonymity.

DIE WISSENSCHAFTLICHE SCHREIBKOMPETENZ
VIETNAMESISCHER DEUTSCHSTUDIERENDER BEIM
GEBRAUCH VON GRAMMATISCHEN MITTELN ZUM
AUSDRUCK DER , OBJEKTIVITAT"

1. Einleitung der wichtigsten Ziele einer

Die Entwicklung der wissenschaftlichen Universititsausbildung. In den

Schreibkompetenz ist im Allgemeinen eines Studiengédngen, in denen wissenschaftliche

Arbeiten in einer Fremdsprache verfasst

*TS., Khoa tiéng Dirc, Trwong Dai hoc Ha Noi
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werden, sollen sich die Studierenden zu
diesem Zweck wu.a. die sprachlichen
Merkmale der Wissenschaftssprache der
jeweiligen Fremdsprache aneignen. Dies
gilt auch fiir Deutschstudierende der
Die
Wissenschaftssprache weist hinsichtlich

Universitit Hanoi. deutsche

des Sprachgebrauchs einige typische
Besonderheiten auf. Zu diesen gehort u.a.
die unpersonliche Ausdrucksweise, zu
deren Realisierung das Deutsche iiber ein
groes Spektrum an grammatischen
Mitteln verfiigt. Das Erlernen und die
kompetente Nutzung dieser Mittel stellt

somit ein Ziel jenes Deutschstudiums dar.

An der Abteilung fiir Deutsche Sprache
der Universitdt Hanoi wird der Forderung
der studentischen  wissenschaftlichen
Arbeiten seit einiger Zeit eine immer
Vor

diesem Hintergrund stellt sich die Frage,

grolere Bedeutung beigemessen.

inwiefern Studierende der Abteilung am
Ende ihres Studiums grammatische Mittel
Ausdruck
beherrschen und in der Lage sind, diese in

zum unpersonlichen
ihrer Abschlussarbeit zum Einsatz zu
bringen. Um einer Antwort auf diese
Frage ndher zu kommen, werden im
vorliegenden Beitrag Abschlussarbeiten
von Studierenden empirisch untersucht.

Zu einer genaueren Erlduterung des
methodischen Vorgehens sollen im
Folgenden zundchst die theoretischen

Grundlagen der Untersuchung dargelegt
werden (Abschnitt 2). Die Darstellung der
empirischen Untersuchung und ihrer

Ergebnisse erfolgt in Abschnitt 3.
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2. Theoretische Grundlagen

2.1. Unpersonlichkeit und Objektivitiit
der Wissenschaftssprache

Der in der Einleitung erwihnte
unpersonliche Ausdruck der
Wissenschaftssprache steht im engen

Zusammenhang mit dem sog. ,,Gebot* der
Objektivitidt dieses Funktionalstils. Mit
die

diesem Gebot st Vorstellung

verbunden, dass man ,,bel
wissenschaftlichen Texten [...] keinen
personlichen, subjektiven  und/oder
einfithlenden Stil, sondern eine sachliche,
objektive und unpersonliche
Darstellungshaltung, in der der gesamte
Kommunikationsvorgang zwischen Autor
und Leser gar nicht sichtbar wird* (Kaiser
2002: 181) erwartet. Ahnlich sieht Oksaar
(1998: 397)

Wissenschaftssprache den Ausdruck des

in der Anonymitit der
Bestrebens nach der Allgemeingiiltigkeit

und der Objektivitit der fachlichen

Aussagen.

Das Bestreben nach der Objektivitdt
bzw. Anonymitdt schldagt sich in der
Gestaltung
Wissenschaftstexte nieder.

sprachlichen der
In diesem
Zusammenhang wird oft von einem ,,Ich-
Tabu“ (Kretzenbacher 1995) oder ,Ich-
Verbot*“ (Weinrich 1989) gesprochen. So

stellte Weinrich fest:

,Erstes Verbot: Ein Wissenschaftler sagt
,ich®. [...] haben

ergeben, Ich-Form

nicht Aufzidhlungen

dass die eine
auBerordentlich niedrige Frequenz hat, die

bei etwa 0,2 % liegt. Das kann man wohl
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nicht anders als mit einem Ich-Verbot

erkldren, das allerdings so gut wie

nirgendwo explizit ausgesprochen ist,
sondern stillschweigend aus dem Gebot
der Objektivitit

abgeleitet wird.* (Weinrich 1989: 132f.)

wissenschaftlichen

Die Vermeidung des Ich-Gebrauchs
bedeutet,
moglichst wenig in Erscheinung tritt, was
die
Aussagen

dass der Autor des Textes

dazu  beitragen  kann, dass
wissenschaftlichen
,»objektiv* und ,allgemeingiiltig* wirken.!
Es wirft dabei die Frage auf, welche
sprachlichen Mittel man im Deutschen
einsetzen kann, um den Gebrauch von
»ich® zu vermeiden. Auf diese Thematik

geht der ndchste Abschnitt ein.

2.2. Grammatische Mittel zum
Ausdruck der Objektivitit im Deutschen

Das
unpersonlichen Schreiben bezeichnet von

sprachliche  Verfahren zum
Polenz (1981: 97) als Deagentivierung

bzw. Entagentivierung. Der Terminus

U Es st jedoch darauf hinzuweisen, dass die
Absolutheit des ,,Jch-Verbots* oder ,,Jch-Tabus® in
neueren empirisch fundierten Arbeiten vielfach
kritisiert und relativiert wurde (Kaiser 2002,
Steinhoff 2007a, Schlomer 2012, Hennig/Niemann
2013a).

Deagentivierung geht auf den
satzsemantischen Begriff Agens zuriick.
Agens bezieht sich auf ein ,intentional
handelndes Wesen‘ (Mensch oder Tier)
bei Handlungspridikaten. Im Satz (1) im
Folgenden ist ,,der Junge* das Agens des
»den Ball

Handlungsprédikats in die

Hinde nehmen*:

(1) Der Junge nimmt den Ball in die
Hinde.

Verzichtet
Nennung

man auf die explizite

des  Agens, ist  von
Deagentivierung die Rede. Satz (1) wird

als Satz (2) ,,deagentiviert*:

(2) Der Ball wird
genommen.

in die Hinde

Der Passivsatz in (2) stellt also ein
grammatisches Mittel

Entagentivierung dar.

zur

In Ubersicht 1 sind die wichtigsten
Deagentivierungsmittel im  Deutschen
zusammengefasst (vgl. Hennig/Niemann
2013a: 445):
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Ohne Agens Mit Agens
Deagentivierungsmittel | Beispiele
Passiv-Satz Es wird im Folgenden | Ich untersuche im
untersucht, ... Folgenden ...
man-Satz Man muss Wir miissen ...
beriicksichtigen. beriicksichtigen.
Halbmodale Es ist zu fragen,... Wir sollten fragen,...
,sein+zu-+Infinitiv‘:
Lassen und Es ldsst sich daraus die | Ich leite daraus die These
Reflexivkonstruktion These ableiten, ... ab, ...
Deverbale Der Nachweis der | Ich weise die
Nominalisierung Subjektivitit ... Subjektivitit ... nach.
Partizipialattribut: die in der Arbeit | die Erkenntnisse, die ich in
gewonnenen Erkenntnisse der Arbeit gewonnen habe.
Partizipialkonstruktion | Von diesem Standpunkt | Ich gehe von diesem
ausgehend ... Standpunkt aus.
Infinitivkonstruktion Es gilt, eine weitere | Es gilt, dass ich eine
Modifizierung des Begriffs | weitere Modifizierung des
vorzunehmen. Begriffs vornehme.
Afinite Konstruktion .., wie oben bereits | .., wie ich oben bereits
dargestellt,... dargestellt habe, ...
Subjektschub Die Arbeit geht der Frage | Ich gehe in der Arbeit der
nach, ... Frage nach, ...

Ubersicht 1: Deagentivierungsmittel im Deutschen

Anhand
Untersuchung haben Hennig/Niemann

einer empirischen

(2013a) die Beobachtung gemacht, dass
die
Deagentivierungsausdriicke

einzelne Belege fiir genannten

»eine
unterschiedliche Qualitit in Bezug auf die
Anforderungen der
Wissenschaftskommunikation aufweisen
konnen (ebd.: 448). Zu einer genaueren
Bewertung der Qualitit von verwendeten
Mitteln sind die Deagentivierungsmittel
im Hinblick auf zwei Aspekte zu
Origobezug

Illokution/ sprachliche Handlung.

klassifizieren: und
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2.3. Klassifizierung nach Origobezug

Um das
erldutern, sind zunichst zwei agentivische
AuBerungen in wissenschaftlichen Texten

Kriterium Origobezug zu

zu vergleichen:

(3) In meinem Vortrag gehe ich wie
folgt vor.

(4) Einige Studien haben diese

Annahme nicht bestitigt.

Der Unterschied zwischen (3) und (4)
besteht darin, dass in (3) das Agens der
Handlung mit dem Origo, hier mit dem
Autor des Textes (Agens = Origo)
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identisch ist, wihrend in (4) das Agens
nicht mit dem Origo iibereinstimmt
(Agens # Origo). AuBerungen wie (3)
werden ,origonahe und wie (4)
,origoferne AuBerungen” genannt. Bei
Deagentivierung der in (3) und (4)
ausgedriickten Handlungen ergeben sich
(3a) und (4a):

(3a) Mein Vortrag geht wie folgt vor.
(Subjektschub)

(4a) Diese Annahme ist in einigen
Studien nicht bestitigt worden. (Passiv)

Die Deagentivierung bei 3)
bezeichnen Hennig/Niemann (2013a: 449)
als origonahe und bei (4) als origoferne
Deagentivierung. Die beiden Autoren
sehen zu Recht ,einen entscheidenden
Unterschied* darin, ,0b in
wissenschaftlichen Texten durch eine
Deagentivierung die Person des Autors
iiberlagert wird oder ob einfach ein
anderer Urheber einer Handlung nicht
genannt wird“ (ebd.: 450). In diesem
Sinne deutet eine origonahe
Deagentivierung  auf hohere
wissenschaftliche Schreibkompetenz hin,
da sie die Funktion hat,
»Autorenhandlungen zu beschreiben und
trotzdem auf die Nennung des Autors zu
verzichten* (ebd.: 500).

eine

Ein weiterer Typ des Origobezugs ist
das sog. Origo-Community (ebd.: 450).
Mit Origo Community (OrigoCom) ist der
Bezug nicht nur auf den Autor, sondern
auf eine Gruppe von Forschern, gemeint.
Ein typisches Formulierungsmuster fiir
diesen Typ von Origobezug ist ,.es stellt
sich die Frage...”“, da oft sich die Frage
nicht allein fiir den Autor stellt.

2.4. Klassifizierung nach sprachlicher
Handlung

Bei diesem Kriterium handelt es sich
um die Frage nach der Illokution bzw.
Funktion der sprachlichen AuBerungen in
wissenschaftlichen Texten. Den
Ausgangspunkt fiir die Uberlegungen
bildet Ehlich (1993). Nach Ehlich besteht
die zentrale Funktion wissenschaftlicher
Kommunikation in der Weitergabe von
Wissen. Er fasst ,Assertion® als die
sprachliche Handlung auf, die am engsten
mit dieser Funktion zusammenhéngt (vgl.
Hennig/Niemann 2013a: 451). Eine
wichtige Funktion der
Wissenschaftskommunikation sieht er in
der ,Relativierung der
wissenschaftlichen Erkenntnisgewinnung
an einen fortlaufenden Prozess, der sich
im  Streit der  wissenschaftlichen
Auffassungen entwickeln wird.“ (Ehlich
1993: 29, zi. nach Hennig/Niemann
2013a). Diese Funktion bezieht er auf die
sog. Struktur®, die
,Bewertungen von vorgéangigen
Auffassungen* (ebd.: 28) dient. Bei einem
,Aufeinander in Beziehung Setzen‘ der
zwei Deagentivierungstypen und dieser
zwei sprachlichen Handlungen gelangen

weitere

ganzen

,eristische zur

die beiden Autoren zu der
Schlussfolgerung, dass origonahe
Deagentivierungen eher zur eristischen
Struktur und origoferne

Deagentivierungen eher zur Assertion
dienen (Hennig/Niemann 2013a: 452).

Zusitzlich zu Assertion und Eristik
nehmen Hennig/Niemann (ebd.) einen
weiteren Handlungstyp an, den sie als
Textorganisation bezeichnen. Bei
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Textorganisation handelt es sich um
,.JInformationen Organisation des
eigenen Textes [..] oder Hinweise auf
ibergeordnete, projektbezogene
Handlungen* (ebd.: 453). Die beiden
Autoren weisen zu Recht darauf hin, dass
textorganisatorische ~AuBerungen zwar
origonah sind, jedoch eine andere Qualitit
beziiglich der diskursiven Funktion der
Wissenschaftskommunikation haben. Eine
eristische Aussage ist also im Vergleich
zu einer AuBerung
textorganisatorischer Funktion ,héher* zu
bewerten.

zur

mit

Fazit: Insgesamt stellt das Deutsche
eine Reihe von grammatischen Mitteln zur
Vermeidung der expliziten Markierung

des Agens im Satz zur Verfiigung.
Allerdings geht nicht mit jeder
Verwendung eines
Deagentivierungsmusters mit dem

Verzicht auf die explizite Nennung des
Autors an der Textoberfliche einher. Nur
bei origonaher Deagentivierung handelt es
sich um die Bemiithung um eine objektive
bzw. Ausdrucksweise  der
Wissenschaftssprache. Dariiber hinaus ist
festzuhalten, dass wissenschaftliche
Aussagen  unterschiedliche illokutive
Funktionen erfiillen (Assertion,
Textorganisation, FEristik), unter denen
Eristik eine solche ist, die auf eine hohe
wissenschaftliche Schreibkompetenz des
Autors hinweist.

anonyme

3. Empirische Untersuchung
3.1. Methodisches Vorgehen

Die Erfassung der wissenschaftlichen
Schreibkompetenz vietnamesischer
Deutschstudierender im Hinblick auf die

34

Verwendung von grammatischen Mitteln
zum unpersonlichen Schreiben erfolgt
anhand einer korpusbasierten empirischen
Untersuchung. Der Untersuchung liegt ein
Korpus das
linguistischen Abschlussarbeiten
vietnamesischer Deutschstudierender der
Abteilung fiir Deutsche Sprache der
Universitdt Hanoi besteht. Die Arbeiten

zugrunde, aus  vier

werden nach dem  Zufallsprinzip
ausgewihlt. Jede Arbeit hat einen Umfang
von ca. 1500 Wortformen (300

Wortformen fiir die Einleitung, 1000
Wortformen fiir den Hauptteil und 200
Wortformen fiir den Schlussteil). Somit
ergibt sich ein Korpus mit einem Umfang
von insgesamt 6000 Wortformen.

Von der Annahme ausgehend, dass der
Prozess des Erwerbs der
wissenschaftssprachlichen Kompetenz
verschiedene Stufen durchlduft und dass
die hochste Stufe in Texten der erfahrenen
Experten  nachzuweisen  ist  (vgl.
Hennig/Niemann 2013b: 632f., Steinhoff

2007a), lasst sich das AusmaBl der
Aneignung der vietnamesischen
Studierenden am besten in
Gegeniiberstellung zu Experten

verdeutlichen. Hierzu dienen Ergebnisse
aus der von Hennig/Niemann (2013b)
durchgefiihrten Studie, die
Kompetenzunterschieden im Gebrauch
von Deagentivierungsmitteln zwischen
deutschen  Germanistikstudenten  und
Experten in wissenschaftlichen Arbeiten
zu germanistischer Linguistik befasst.
Hierbei ist zu bemerken, dass die von den
beiden Autoren untersuchten Experten-
Texte den gleichen Umfang wie die in der
vorliegenden  Arbeit Analyse

sich mit

zur
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herangezogenen Studenten-Texte haben.
Dies ermoglicht einen zuverldssigen
Vergleich der beiden Gruppen.

Die
Deutschstudierenden werden im Hinblick

Texte von vietnamesischen

auf die drei folgenden Aspekte analysiert:

- Spektrum der verwendeten

Deagentivierungsmuster

- Verhiltnis zwischen Origobeziigen

- Verhiltnis zwischen

Textorganisation und Eristik

Assertion,

3.2. Zu Spektrum der verwendeten
Deagentivierungsmuster

Wie oft die einzelnen
Deagentivierungsmittel in Texten der
vietnamesischen Deutschstudierenden in
Gegeniiberstellung zu solchen in Texten
der deutschen Experten vorkommen, wird
in Tabelle 1 dargestellt:

Studierende Experten
absolut % absolut %
Afinite Konstruktion (AK) 1 0.5 2 *
Deverb. Nominalisierung (DN) 36 18.6 64 16.3
Infinitivkonstruktion (IK) 32 16.5 24 6.1
man-Formulierung (man) 3 S 22 5.6
Partizipialattribut (PA) 8 4.1 42 10.8
Passiv (PS) 90 46.4 131 33.5
Reflexivkonstruktion (RK) 8 4.1 i *
Subjektschub (Sub) 7 3.6 80 20.4
Partizipialkonstruktion (PK) 0 0 18 4.5
Halbmodale Konstruktion (HM) 9 4.6 11 2.8
194 100 392 100

Tabelle 1: Gebrauchshiufigkeit und Anteil der Deagentivierungsmittel

Als Erstes ist ein grofler Unterschied in
der Gesamtzahl
Deagentivierungsbelege

der
den
beiden Korpora zu erkennen. In Experten-

zwischen

Texten werden Deagentivierungsmittel
doppelt so hiufig wie in Studenten-Texten
gebraucht. Dabei kommt der Subjektschub
in den Texten von Experten sechsmal
haufiger als in studentischen Arbeiten vor.
Dies konnte dadurch erklirt werden, dass

> In Hennig/Niemann (2013b: 635) liegen keine

Angaben zu diesem Mittel vor, da die beiden Autoren
sich nicht mit diesem Deagentivierungsmittel befassen.

die Verwendung dieses Mittels grofere
Erfahrungen beim  wissenschaftlichen
Schreiben voraussetzt. Als Weiteres fillt
auf, dass alle Deagentivierungsmittel mit
Ausnahme der Partizipialkonstruktion in
Texten von Studierenden présentiert sind.
Dieser Befund deutet darauf hin, dass
vietnamesische Deutschstudierende ein
breites Spektrum an grammatischen
Mitteln zur Deagentivierung kennen und
diese beim Schreiben ihrer
wissenschaftlichen Arbeiten zum Einsatz
bringen. In dieser Hinsicht liegt kein
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Unterschied zum Experten-Korpus vor. 3.3. Zum  Verhdiltnis zwischen
Insgesamt ldsst sich anhand der Daten Origobeziigen

festsFellen, dass 'dle Vletnamesm'chen Abbildung 1 stellt das Verhsltnis
Studierenden viele grammatische : : !

o o i & ~~ zwischen den drei Typen von Origobezug
Deagen'twlerungsnnFe beherrschen,  sie im Studenten-Korpus in Gegeniiberstellung
aber im Vergleich zu erfahrenen .

) i ' zum Experten-Korpus dar:

Wissenschaftlern noch mit Vorsicht
verwenden.

60

50.5 2
50
43.3
40 35

Mit Origobezug

Ohne Origobezug

W Studenten O Experten

12
6.2

OrigoComm

Abbildung 1: Verteilung der Origobeziige (in %)

Zunichst ist festzustellen, dass etwa die
Hiilfte aller
Deagentivierungsmittel in studentischen
Texten origonah sind. Dieser Anteil ist
zwar nicht besonders groB, er liegt jedoch
erstaunlicherweise deutlich hoher als in
Experten-Texten (50% gegeniiber 35%).
Es stellt sich an dieser Stelle die Frage, ob

verwendeten

und inwiefern dieser iiberraschend
verhiltnisméBig hohe Anteil an
origonahen Deagentivierungsmitteln
tatsichlich auf eine hohe Kompetenz im
Umgang mit dem  ,,Objektivitit-
Gebot* der Wissenschaftssprache
zuriickgeht. Dies kann erst bei einer
genauen  Analyse der illokutiven

Funktionen von Deagentivierungsbelegen
geklért werden (siehe Abschnitt 3.4).

Die Tabelle ldsst weiterhin erkennen,
dass Deagentivierungsbelege mit
OrigoComm-Bezug im Studenten-Korpus
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deutlich seltener als im Experten-Korpus
zum Finsatz kommen. Dieses Ergebnis
stimmt mit dem = FErgebnis der
Untersuchung  von  Hennig/Niemann
(2013b: 637ff.) im Weiten iiberein. Die
beiden Autoren erkldren diesen
Unterschied im Gebrauch der Origo-
Community-Beziige zu Recht dadurch,
dass fir ihre = Verwendung
umfassender fachlicher Uberblick iiber
den Forschungsstand des
Forschungsgebiets erforderlich ist, was
aber bei den Studenten noch nicht
vorhanden ist.

34. Verhiiltnis
illokutiondren Funktionen

Das Ergebnis der Analyse
Deagentivierungsbelegen im Hinblick auf
illokutive Funktionen ist in Tabelle 2
aufgefiihrt.

ein

jeweiligen

zwischen

Zum

von
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Studenten | Experten
Assertion 91 222
Eristik 8 97
Textorganisation 95 100
Gesamt 194 419°

Tabelle 2: Verteilung der
Handlungstypen (absolut)

Die prozentuale Verteilung der Belege
auf die Handlungstypen in beiden Korpora
stellt Abbildung 2 dar.

TEXTORGANISATION

ERISTIK

S T

Experten mStudenten

30 40 50 60

Abbildung 2: Verteilung der Handlungstypen (%)

Ahnlich wie in Experten-Texten dient
Anteil
in Studenten-

ein groBer von
Deagentivierungsbelegen

Texten zur Assertion:
Beispiele:

(5) Im Kontext der Linguistik wurde
der Pressesprache viel Aufmerksamkeit
gewidmet.

(6) Dieses interessante und wichtige
Thema ist leider bisher noch nicht
behandelt worden.

(7) Nach Grice ist Implikatur ein Teil
einer AuBerung, der nicht gesagt wird,
sondern unterschwellig ausgedriickt wird.

Der grofite Unterschied zwischen
beiden Korpora ist im Anteil der

? Die Angabe zu Experten-Texten in Tabelle 1 und 2 ist
Hennig/Niemann (2013b) entnommen. Im Aufsatz von
beiden Autoren stimmen die Angabe zur Zahl der
Deagentivierungsmittel und der Verteilung der

Deagentivierungsmittel mit eristischer
Funktion zu beobachten. Wihrend dieser
Anteil in studentischen Texten nur 4 %
aller gefundenen Deagentivierungsbelege
ausmacht, betrdgt er in von Experten
verfassten Texten etwa 23 %. Da die
Verwendung von Sprachmitteln zur
Realisierung der eristischen Funktion eine
aktive Beteiligung an dem laufenden
wissenschaftlichen Diskurs des jeweiligen
Fachgebiets des Schreibenden voraussetzt,

die zusitzlich eine hohe fachliche
Reflexion sowie ein hohes
Selbstbewusstsein verlangt, deutet das

beschriebene Ergebnis auf eine noch sehr
zuriickhaltende Haltung von Studierenden

gegeniiber Auffassungen anderer
Wissenschaftlern sowie auf ihr
vergleichsweise noch beschrénktes

Handlungstypen nicht iiberein; der Grund hierfiir ist
unbekannt.
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Fachwissen hin. Studierende befinden sich
noch im Erwerbsprozess
Fachkenntnissen und trauen sich nicht
bzw. sind nur bedingt in der Lage, sich im
wissenschaftlichen Diskurs zu
positionieren.

von

Ein weiterer erheblicher Unterschied
zwischen Texten von Studenten und

Experten liegt im Anteil
textorganisierender

Deagentivierungsmittel vor. Fast die
Hilfte von Belegen in studentischen
Texten wird zur  Textorganisation

verwendet. Im Experten-Korpus machen
sie nur knapp ein Viertel aller Belege aus.
Mit Bezug auf das in Abschnitt 3.3
dargestellte Ergebnis, dass bis zu 50 % der
Deagentivierungsbelege in  Studenten-
Texten origonah sind, und vor dem
Hintergrund der Annahme, dass
origonahe Deagentivierungen entweder
textorganisierend oder eristisch sind (vgl.
Hennig/Niemann 2013b: 452f.), kann man
schlussfolgern, dass origonahe
Deagentivierungsmittel,
Studenten gebraucht werden, so gut wie
nur dazu eingesetzt werden, um ihren Text
zu strukturieren bzw. um das Vorgehen
des Autors zu beschreiben. Einige Belege
dem Korpus sind nachfolgend
aufgefiihrt:

wenn sie von

aus

(8) Im Folgenden werden
Definitionen von Stilistik aus deutscher
und vietnamesischer Literatur
zusammengestellt und danach miteinander
verglichen.

einige

(9) Zunichst wird ein Uberblick iiber
die Klassifikation der Funktionalstile
gegeben.
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(10) In der ersten Phase werden alle
deutschen Attribute im untersuchten Text
markiert und kategorisiert.

Kaum werden in Studenten-Texten
origonahe Deagentivierungen verwendet,
um den Standpunkt des Autors gegeniiber
anderen Auffassungen zum Ausdruck zu
bringen (Eristik). Nur bei drei Belegen fiir
origonahe Deagentivierung handelt es sich
um eine eristische Struktur:

(11) Téaglich gibt es sehr viele
Momente, in denen Implikatur benutzt
wird, trotzdem ist es sehr schwer genau zu
verstehen, was Implikatur eigentlich meint.

Da eristische Handlungen eine hohere
wissenschaftliche Schreibkompetenz
erfordern, kann der hohere Anteil von
origonahen Deagentivierungsbelegen in
Studenten-Texten nicht als ein Indiz fiir
ihre hohere Kompetenz beim
wissenschaftlichen Schreiben interpretiert
werden.

4. Fazit

In der vorliegenden Studie wurde die
wissenschaftliche Schreibkompetenz der
vietnamesischen Deutschstudierenden
hinsichtlich des Gebrauchs von
Deagentivierungsmitteln im Deutschen
zur Realisierung der Anforderung nach
Objektivitit und Gegenstandsbezogenheit
der Wissenschaftskommunikation
empirisch untersucht. Dabei wurden
sowohl die formalen als auch funktionalen
Aspekte in Betracht gezogen. Unter dem
formalen Aspekt kann festgestellt werden,
dass die Studierenden der
Deutschabteilung der Universitit Hanoi
beim Studienabschluss ein facettenreiches
Spektrum an grammatischen Mitteln zum
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unpersonlichen Schreiben beherrschen.
Bei einer genauen Analyse der Belege
hinsichtlich des funktionalen Aspekts
stellte sich jedoch heraus, dass nur die
Hilfte von ihnen zur expliziten
Vermeidung des Autors an der
Textoberfliche gebraucht wird und ein
sehr kleiner Teil davon die Realisierung
von eristischer Sprachhandlung darstellt.
Dieser Befund weist darauf hin, dass sich
die vietnamesischen Studierenden noch
auf einer niedrigen Kompetenzstufe bei
der Nutzung dieses sprachlichen Mittels
zur  Befolgung des  Prinzips der
Objektivitit der deutschen
Wissenschaftssprache befinden. Aufgrund
des geringen Umfangs des Korpus kann
die Studie ausschlieBlich eine Tendenz im
Gebrauch von Deagentivierungsmitteln
zum  unpersonlichen  Schreiben in
wissenschaftlichen Texten der
vietnamesischen Studierenden liefern; das
Ergebnis der Studie hat keinen Anspruch
auf eine Verallgemeinerung. Fiir eine
reprasentative Schlussfolgerung wire eine
breiter angelegte  Untersuchung in
zukiinftigen Arbeiten wiinschenswert.
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